Tualélés — egyiittmiikodés — ellenallas
A Kkatolikus egyhaz stratégiai
a ,,népi demokraciakban”

Gardonyi Maté

A masodik vilaghaboru utan kialakult j vilagrend a katolikus egyhaz szamara Ke-
let-K6zép-Eurdpaban jart a legstlyosabb kovetkezményekkel, hiszen a térségben kozel
50 milli6 hive, a f6ldrész katolikusainak mintegy negyede keriilt a szovjet érdekszféraba.
Lengyelorszagban a lakossag 97, Csehszlovakiaban 75, Magyarorszagon pedig 70,5 szdza-
1éka vallotta magat katolikusnak. A Szovjetunidhoz csatolt Litvanidban 1,7 milli6 rémai, a
nyugat-ukrajnai térségben pedig 4 millié goérog katolikust mutattak ki a statisztikak. Jelen-
tds katolikus kisebbség ¢lt Jugoszlaviaban (5,3 millié romai katolikus, foként Horvatorszag
és Szlovénia teriiletén) ¢s Romaniaban (1,1 milli6 latin és 1,4 milli6 gorég szertartasu),
de Albania lakossaganak is 10 szdzaléka katolikus volt. A Szovjetunié altal bekebelezett
tertileteken, valamint Jugoszlavidban és Albaniaban mar 1944—-1945-t61 kemény egyhaz-
ildozés vette kezdetét, mashol az atmenet révidebb-hosszabb idoszakat kovette ez a kom-
munista hatalomatvétel utan. Ha az egyhaziildozés mddszerei egyes orszagokban késébb
enyhiiltek is, az eufemisztikusan ,,népi demokracidknak” nevezett kommunista diktatu-
rakban a vallasi kozosségek mindvégig erds allami ellendrzés alatt alltak, a hivoket pedig
masodosztalyu allampolgaroknak tekintették. A térség katolikusainak sorsat a kommunis-
ta egyhazpolitika célkitiizéseinek és mddszereinek azonossdga ugyan nagymértékben ha-
sonlova tette, mindazonaltal nem elhanyagolhat6 kiilonbségek is mutatkoztak a keleti tomb
orszagai kozott a vallasi élet lehet6ségeit illetéen, amelyek id6vel még novekedtek is.!

A kommunista egyhazpolitika céljainak és modszereinek
lényegi azonossaga

A kommunista partok egyhazpolitikai célkitiizéseinek azonossaga — talan mondani sem
kell — mindenekel6tt a k6zos vilagnézeti alapbdl adodott: a Szovjetunid érdekszférajaba ke-
riilt orszagokban igen hamar ugyanaz a materialista-ateista ideoldgia valt egyeduralkoddva,
amely a marxista vallaskritika strukturalatlan szemlélete alapjan minden vallasi jelenséget
egyforman a ,,bukott vilag tudatanak”, és ezért felszdmolandonak itélt. A marxizmus teo-
retikusai ugyanis abban nem lattak kiilonbséget a vallasok kozott, hogy azok az elnyomas

1 A térség egyhaztorténetérdl részletesebben: ADRIANYI Gébor: A Katolikus Egyhaz torténete a 20. sza-
zadban Kelet-, Kozép-Kelet- és Dél-Eurdopaban. Budapest, 2005. (A magyar forditas pontatlansagai mi-
att jobban hasznalhat6 az eredeti német kiadas: Geschichte der Kirche Osteuropas im 20. Jahrhundert.
Paderborn, 1992.) — Die Geschichte des Christentums. Religion — Politik — Kultur. (Jean-Marie Mayeur) 14.
k. Freiburg, 1991-2004. XIII: Krisen und Erneuerung (1958-2000). Freiburg, 2002, 350-390. p. — A Szent-
szék ¢s a kommunista orszagok kapcsolatairdl: STEHLE, Hansjakob: Geheimdiplomatie im Vatikan. Die
Pipste und die Kommunisten. Ziirich, 1993. — RICCARDI, Andrea: Il Vaticano e Mosca (1940-1990). Bari,
1993.
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eszkozeként, egyfajta manipulacios technikaként akadalyozzak a tomegeket az osztalyharc-
ban.? A népi demokraciak alkotmanyai ugyan deklaraltak a vallasgyakorlat szabadsagat, de
az allam nyiltan elkoételezte magat a materialista vilagnézet és az ateizmus terjesztése mel-
lett. S bar id6vel egyhazpolitikai téren is egyre tobbszor gydzott a pragmatizmus az elvek
szigora felett, a kommunizmus és a vallas antagonisztikus ellentéte mindvégig a rendszer
dogmai k6zé tartozott. Mindez azonban nem akadalyozta meg a kommunista rezsimeket
abban, hogy érdekeiknek megfelelden maradéktalanul kihasznaljak az egyes felekezetek
(katolikusok és protestansok, ortodoxok és gorog katolikusok) kozott a térségben amugy is
mélyen gyokeredz6 ellentéteket.

A vilagnézeti egység mellett ugyanaz a politikai cél is vezette a helyi kommunista par-
tokat, az egyeduralom megvalositasa, majd fenntartasa, aminek utjaban alltak az egyhazak,
kiilonésen az adott orszag tobbségi felekezetei, mint utolsoként megmaradt ,,nem allamosi-
tott” intézmények. Az azonos politikai célbol kovetkezden azonos volt a tarsadalmi program
is, a tarsadalom totalis ellendrzése €s alavetése (,,gleichschaltolasa”) — vilagos, hogy az egy-
hazakhoz kapcsolddd kiilonféle egyesiiletek, szervezetek fennmaradasa ezzel a térekvéssel
nem volt dsszeegyeztethetd. Az dtmenet koalicidsnak dlcazott évei utdn mindentitt hasonld
lIépésekben valosult meg a tarsadalom erdszakos atalakitasanak programja, ami az egyhaz-
politika vonatkozasaban azt jelentette, hogy azonos ,,forgatokonyv” alapjan ment végbe az
egyhazak gazdasagi, politikai, oktatasi, egyszdval tarsadalmi befolyasanak megtorése.® En-
nek eléréséhez a kommunista egyhazpolitika a kdvetkezé adminisztrativ intézkedéseket és
politikai manipulaciokat vetette be (orszagonként némileg eltérd sorrendben):

1) A radikalis foldreform, amely az egyhazi nagybirtokokra is kiterjedt, megfosztotta a
felekezeti intézményrendszert hagyomanyos gazdasagi alapjatol. Utdbb sor keriilt a
kisebb plébaniai javadalmak elkobzasara is.

2) A vallasellenes propaganda, amely kezdetben taktikai okokbol mérsékelt maradt, ké-
sObb a hivatalos allami politika szintjére emelkedett. Ebben a legmesszebb Albania
ment, amelyet 1967-ben a vilag elso ateista dllaméva nyilvanitottak.

3) Orszagonként eltéré idépontban megszakadt a Szentszékkel fennalldo diplomaciai
kapcsolat. Ez egyuttal azt is jelentette, hogy szinte teljesen megszilint a kézvetlen
Osszekottetés a Vatikan és a helyi egyhazi vezetés kozott.

4) A tarsadalom ,,gleichschaltolasa” maga utan vonta a felekezeti jellegli egyesiiletek
betiltdsat. Ezutan az alkotmanyban rogzitett vallasszabadsag csak az istentisztelet
szlik teriiletére, vagy még arra sem terjedt ki.

5) A hitoktatas felszamolasa felé vezetd Giton az elsd 1épés a fakultativ hittan bevezetése
volt, amit az ifjusaggal valo foglalkozas adminisztrativ akadalyozasa kovetett.

6) Az egyhazi iskolak és szocialis intézmények allamositasa azzal az indokkal tortént,
hogy a népi demokratikus allam atvette e funkciokat.

7) Az egyhazi intézmények felszamoldsa maga utan vonta a ,.feleslegessé” valt szerze-
tesrendek miikodésének betiltasat.

8) Az egyhazi élet teljes kontrolljanak biztositasa végett 1étrehoztak az egyhaziigyi hi-
vatalt, a szovjet mintat kovetve eldszér Romaniaban és Csehszlovakiaban (1948-ban,
illetve 1949-ben).

2 A marxista vallaskritikarol: Scritti marxisti sulla religione. Antologia di testi. (Francesco Saverio Festa
—Tommaso La Rocca) Brescia, 1988. — HORVATH Arpad: Sozialismus und Religion. Die Religion und ihre
Funktionen im Spiegel sozialistischer Ideologien. I: 1835-1900. Bern, 1987.

3 Arrdl, ahogy ez Magyarorszagon tortént, lasd BALOGH Margit tanulmanyat e kotetben.
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9) Az allamhoz lojalis un. békepapi mozgalom megszervezése a hierarchia szétzilala-
sat célozta. A ,hazafias” és ,,haladd” szolamok mogott meghuzodo valddi szandék,
vagyis az egyhazszakadas kiprovokalasa igen nagy gondot okozott a papahoz hu
puispokoknek.

10) Ukrajnaban, Romaniaban és Csehszlovakidban sor keriilt a goérog katolikus egyhaz
betiltasara, amihez az ortodox hierarchia segédkezet nyujtott.

Mindez leginkabb azért torténhetett forgatokonyvszertien, mert mintaként rendelke-
zésre allt a vallasiildozésnek Szovjet-Oroszorszagban 1917 utdn megvalosult gyakorla-
ta, ami elsésorban az ortodox egyhazat stjtotta.* Csakhogy a kozép-eurdpai térségben a
legjelentdsebb vallasi tényezd a katolikus egyhaz volt, itt tehat kiilon feladatot jelentett
a helyi hierarchia Rémahoz, mint ,.ellenséges kiilf6ldi k6zponthoz” fiz6d6 kapcsolatai-
nak felszamoldsa. A ,,forgatokonyvnek” ezt a részét a Kominform hangolta 6ssze, amint
1947-t61 4ltalaban is ez a szervezet iranyitotta az egyes orszagok szovjetizacidjat. Miutan
azonban a ,,nemzeti egyhazak” létrehozasara irdnyulé kommunista kisérlet a hangsulyo-
zottan romai katolikus tradicioval rendelkez6 orszagokban kudarcot vallott (nem ugy, mint
Kinaban), ehelyett a Szentszékhez fliz6d0 kotelék szoros dllami kontrollja vélt kivanatossa.
Ugy tiinik, mindkét egyhazpolitikai térekvésnek megvolt a Moszkva altal kijelolt kisérleti
terepe, ,,laboratoriuma”, az egyhazszakadasnak Csehszlovakia 1949-ben, a Vatikan ,,be-
cserkészésének” pedig Magyarorszag 1964-ben.’ Mindazonaltal az egyhazpolitikai egy-
ség a keleti tomb allamai kozott idovel ugyantigy elkezdett széttoredezni, mint ahogy ez a
bel- és kiilpolitika egyéb tertiletein tértént. Amikor egyes szocialista orszdgok szakitottak
Moszkvaval vagy 1 utakat kerestek, ez kihatott az egyhaz miikodési feltételeire is, bar
nem feltétleniil kedvezden: mig Jugoszlaviaban fokrdl fokra szabadabb 1égkor alakult ki,
s a pragai tavasz is hozott atmenetileg némi javulast Csehszlovakiaban, addig Albaniaban
épp ellenkezdleg, a vallasi élet teljes felszamolasa valosult meg. De egy id6 utan a tobbi
orszag sem kovetett egységes vonalat az egyhazpolitika terén, és a II. Vatikani Zsinat vége
felé az egyhaziigyi hivatalok és az dllambiztonsagi szervek mar nem tudtak 6sszehangolni
a vilagegyhazi fejleményekkel kapcsolatos stratégiajukat.®

Az eltéré adottsagokbol fakado kiilonbségek

Az, hogy a katolikus egyhaz egyes allamokban viszonylag szabadabb, mashol kor-
latozottabb feltételek kozott fejthette ki tevékenységét, nemcsak a kommunista egyhaz-
politikaban beallt valtozasoknak volt koszénhetd, s nem is csak annak, hogy a diktatura
gépezetének fogaskerekei nem mindeniitt mikodtek egyforman olajozottan. Az is a diffe-
rencidlodas iranyaba hatott, hogy orszagonként eltérd mértékd volt a hivek , kozegellen-
allasa” az allami vallaspolitikaval szemben, a legnagyobb kétségkiviil Lengyelorszagban,
ahol az egyhaz erejével Gjra meg Ujra szamolnia kellett a rezsimnek. De a kiilonbségek
az eltéré adottsagokbol is fakadtak: a térség torténelmének szamos kozos vonasa ellenére

4  GEREBEN Agnes: Egyhaz az ateista allamban. 1917-1925. Budapest, 2001.

5 HAELKO, Jozef: A csehszlovak szakadar Katolikus Akcid. Kommunista kisérlet a katolikus egyhdz nemzeti
egyhazza formalasara Csehszlovakiaban. Esztergom—Piliscsaba, 2004, 59—64. p. (Pons Strigoniensis — Stu-
dia) - SZABO Csaba: A Szentszék és a Magyar Népkoztarsasag kapesolatai a hatvanas években. Budapest,
2005, 48. p.

6 Lasd errdl FEJERDY Andras tanulményat e kotetben.
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orszagrol orszagra mas volt az kiindulo helyzet, amelyben a helyi egyhazat 1945 politikai-
tarsadalmi valtozasai talaltak, nem kis eltérések mutatkoztak ugyanis az egyes nemzetek
kozott az egyhaz tarsadalmi beagyazottsagat €s intézményhalozatanak nagysagat illeten.
Magyarorszagon a katolikus (€s a reformatus) egyhaz tarsadalmi befolydsa hagyomanyo-
san erds volt, raadasul az egyhazak a Horthy-rendszer ,,keresztény-nemzeti kurzusanak”
legitimacids bazisat képezték, a vilaghdbort pedig — leszamitva a frontesemények okozta
karokat — Iényegében érintetleniil hagyta az intézményhaldzatot. A lengyel egyhaz ugyan
hatalmas tekintélynek orvendett, de a német megszallas teljesen szétzildlta az egyhazszer-
vezetet. Csehorszagban az egyhaz befolyasa joval gyengébb volt az 1920-as évek allamilag
tamogatott egyhdzszakadasanak (huszita egyhaz) és a két vilaghaboru kozotti politikai elit
antiklerikalizmusanak kévetkeztében. Szlovakiaban és Horvatorszagban a klérusnak meg
kellett kiizdenie a németekkel torténd kollaboralas vadjaval.

Egyes helyi egyhazak korabban is kitiintetett szerepet toltottek be a nemzettudat meg-
Orzésében, ami a kommunista éraban szintén nagy jelentdséggel birt. A lengyel, a szlovak
¢és a horvat katolikus egyhdz mellett ilyen feladat harult az erdélyi magyar jellegti egyhaz-
megyékre. Ami a gorog katolikus egyhdzakat illeti, az ekkor a Szovjetuniohoz csatolt nyu-
gat-ukrajnai és karpataljai teriileteken ezek a vallasi kozosségek egyenesen a nemzettudat
letéteményesei voltak, ez is motivalta erdszakos felszamolasukat, az (orosz) ortodoxiaba
megkisérelt visszatéritésiiket. Erdélyben viszont a roman gorog katolikusokat nem tekin-
tették ,,igazi” romanoknak, és az ortodoxiaba valo beolvasztasnak nemzeti jelleget adtak.

Az eltérd adottsagok hatdsa megmutatkozott abban is, hogy az egyhazi vezetdk mi-
lyen stratégiat kovettek a rovid koalicios iddszak és a kommunista hatalomatvétel idején.
Most csak a térség harom legnagyobb katolikus kozosségét vizsgalva: Magyarorszagon
Mindszenty biboros kezdettdl a teljes elutasitas allaspontjara helyezkedett, kizdrva még a
legkisebb kompromisszumot is, Csehszlovakiaban Beran érsek eldszor egyfajta ,,apoliti-
kus” egyhazvezetéssel probalkozott (amit révidesen a hatarozott tiltakozas valtott fel), mig
Lengyelorszagban Hlond, majd Wyszynski primas taktikusnak bizonyult, és megprobalta
maximalisan kihasznalni a rendelkezésre 4116 mozgasteret. Az eltéré magatartasok mogott
nyilvan eltéré személyiségjegyek is alltak, de legalabb annyira az egyes helyi egyhazak
fent emlitett kiilonb6z0 kiindulasi helyzete. Mert mig Mindszenty biboros az éppen egyik
legviragzobb korszakat €16 magyar egyhazat kivanta integransan megorizni, addig Beran
annak a cseh egyhaznak az élén allt, amely mar részben a k6zélet periféridjara szorult, a
zet mitkodési feltételeit kellett biztositaniuk.

Nem csekély kiilonbség mutatkozott az egyes orszagok kozott abban is, hogy a kom-
munista vallaspolitikanak milyen mértékben sikeriilt megbontania a katolikus egyhaz egy-
ségét. Az ugynevezett békepapok vagy hazafias papok, azaz a nyiltan kollaborans papsag
szervezetei hathatds allami segédlettel és a plispokok ellenében mindentitt 1étrejottek, de
befolyasuk kiilonféle tényezOk hatasara eltérd volt az egyes allamokban. A békepapok,
azon tul, hogy az allami egyhézpolitika htiséges kiszolgdloiként mikodtek, els6sorban
Csehszlovakiaban és Magyarorszagon reprezentacios feladatokat is kaptak az allamtdl.
Egyhazi legitimacidjukra eloszor Magyarorszagon kertilt sor 1957-ben, amikor a forrada-
lom utan a piispoki kar ,,békemiiveként” (Opus pacis) alapitottak 0jja a mozgalmat, majd az
1964-es részleges megallapodas nyoman a békepapok joggal hihették, hogy a Szentszék is
jovahagyta tevékenységiiket. A késobbi piispokkinevezések ezt a benyomast mindenkép-
pen alatdmasztottak, és ugyanez a helyzet allt eld Csehszlovakiban is a hetvenes években.
De a békepapok befolyasa nem mindeniitt volt ilyen jelentOs és tartds, sét egy orszagon
beliil sem volt feltétleniil azonos minden egyhazmegyében a sulyuk. A legjobb példa erre
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Romania, ahol a roman egyhdzmegyckben jelentds szerepet jatszottak, mikdzben a magyar
jellegli egyhazmegyékben a borténbdl kiszabadult Marton Aron piispok hatarozott kéz-
zel felszamolta a békepapi mozgalmat. A nyilt kollaboréacié mellett valamilyen mértékben
minden egyhazat érintett az dllambiztonsagi szervekkel vald titkos egytittmiikodés problé-
maja. Ezen a teriileten is megallapithatdak azonban bizonyos eltérések az egyes orszagok
és felekezetek kozott, annak ellenére, hogy az egyhdzi vezetés allambiztonsagi ellendrzése
¢és befolyasolasa mindeniitt kitiintetett célja volt a diktatiranak.

Tovabbi kiilonbségek mutatkoztak a térség orszagai kozott az allam altal el nem ismert
hierarchia 1étrejottének és hatékonysaganak vonatkozasaban. A hivatalosan betiltott gérog
katolikus egyhdz Roménidban ¢s Ukrajnaban teljes egészében az illegalitas koriilményei
kozott vészelte at a diktatura évtizedeit. Ami a latin ritust illeti, Csehszlovakidban és Ro-
maniaban a Vatikannak a radikalis egyhaziildozésre adott gyors valasza volt 1949—-50-ben
a titkos piispokok szentelése, akiknek miikodését azonban az allam sikerrel akadalyozta
meg. A Csehszlovakiaban egy-két évvel késobb, mar nem kozvetlen vatikani kezdeménye-
zésre 1étrejott ,,foldalatti egyhaz” viszont a kommunista rendszer 6sszeomlasdig fennallt,
egyre markansabb baziskozosségi jelleggel, utdbb a Szentszéknek is sok gondot okozva.
Talan ez lehetett az oka annak, hogy a Vatikan , keleti politikdja” a hatvanas évek elejétol
mindeniitt az allam altal elismert hierarchia helyreallitasara iranyult, akar kompromisz-
szumok aran is. Am ha a titkos hierarchiat nem tartjuk a ,,foldalatti egyhaz” egyediili is-
mérvének, akkor azt mondhatjuk, hogy az allamilag engedélyezett miikodés periféridjan
sokfelé — foként a nagyvarosokban — fellehetd volt az tildozések ellenére szivdsan kitarto,
sO0t megujuld ,,alternativ”’ egyhdazi élet, amit leginkdbb a betiltott szerzetesrendek és a ba-
ziskozosségek képviseltek.

Egyhazi stratégiak a kommunista vallaspolitikaval szemben

De nemcsak az egyes orszdgok katolikusainak sorsa mutatott kiilonbségeket a dik-
tatira idoszakaban, hanem a helyi egyhazakon beliil is eltérd stratégiak alakultak ki a
kommunista vallaspolitikaval szemben. Az a két magatartas, amelyr6l ma a legtobb szo
esik, a radikalis szembenallas és a rendszernek valé behodolas volt. Ezzel kapcsolatban
elég csak arra utalni, hogy mikozben a Szentszék manapsag nagy figyelmet szentel az
egyhaziildozés aldozatainak, és emlékiik megérzésén faradozik,” addig az egyes orszagok
koézvéleményében a papsagnak a rendszerrel vald kollaborécidja kelt inkabb visszhangot,
kiilonos tekintettel az egyhazon beliil miikddtetett tigynokhaldzatra. De az ,.ellenallas ver-
sus egyluttmikodés”, ,,ildozottek egyhaza versus ligynokok egyhaza” értelmezési keretben
nem lehet a teljesség igényével leirni a korszak egyhaztorténetét, ezért fel kell venniink
ezek mellé még egy harmadik stratégiat is, a csendes tulélését, amire a templomok falai
kozott végzett rendszeres istentisztelet és a csaladon beliili hitatadds mégiscsak lehetdséget
nyujtott Kelet-Eurdpa legtobb orszagaban. Mivel a dokumentumok szintjén e stratégianak
a masik kett6hoz képest kevesebb a nyoma, a torténészek a vizsgalati nézépont ,,vakfolt-
ja” miatt hajlamosak elfelejtkezni errdl a ,,hitéleti-szociologiai koztes halmazrdl”.? Pedig a
kommunista diktatura egyhaztorténetét éppen e harmadik stratégia figyelembevételével,

7 RICCARDI, Andrea: A keresztények a vértantisag szazadaban. Budapest, 2002.

8 Erre mutat ra Gyarmati Gyorgy a 20. szazadi magyar egyhaztorténet modszertani kérdéseinek szentelt
esszéjében: GYARMATI Gyorgy: Egyhaz, sok rendszer és a térténelmi id6. A 20. szdzadi magyar egyhaz-
torténet nézépontjabol. In: Mérleg 43(2007) 8-27., kiilondsen 22-26. p.
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azaz nem csak az egyhazi elitre, és nem is csak a hdsokre vagy az elbukottakra koncentral-
va lehetne ugy értelmezni, ,.hogy a 19. szazad végéig politikatorténet-primatust egyhaz-
torténet a 20. szdzad vonatkozasaban ’atlényegiilhessen’, €s beleszervestiljon a tarsadalom
torténetébe”.”

Am a diktatara viszonyai kozott tanusitott eltéré magatartasok értékelése nemcsak a
torténésznek jelent feladatot, hanem kihivas a teologus szamara is: ugy tlinik ugyanis,
hogy ha Kelet-Ko6zép-Europa egyhazai hitelesen akarnak mondani valamit a mai tarsada-
lomnak, nem mentesiilhetnek a sajat kozelmultjukkal vald szembenézéstol, ami a tények
objektiv szambavételén til bizonyos teoldgiai kérdések felvetését sem nélkiilozheti. Ilyen
kérdés az, hogy a hitvalldk tantisagtételének nagyrabecsiilése mellett milyen jelentoséget
tulajdonitsunk a hit megérzése szempontjabol a maguk megalkuvasait megk6td egyhazi
vezetoknek, vagy éppen a fentebb emlitett ,,csendes tobbségnek”? Vagy az, hogy a Szent-
széknek a hierarchia fenntartasara és a Romaval valo egység megorzésére tett, szintén
kompromisszumokkal terhelt eréfeszitései milyen teologiai megfontolasokon nyugodtak,
voltak-e egyaltalan ilyenek, vagy a pore ,,egyhazi politika” érvényesiilt csupan? Aztan arra
is valaszt kell keresni, hogy a diktatura viszonyai mennyiben befolyasoltak a teoldgia mii-
velését és a hivek egyhazképét?'® Tovabba a ,,foldalatti egyhdznak™ a hivatalos egyhazhoz
vald ambivalens viszonya veszélyeztette-e a hit tisztasagat? S egy jelennek sz6l6 kérdés:
hogyan kezelje ma az egyhaz, mint k6zosség az el6z6 rendszerben ,.elbukottak™ tigyét? Ez
a komplex teoldgiai feladat tulajdonképpen nem 1j, hasonld kérdésekkel kiiszkodott 250
tajan Cyprianus, Karthagd piispoke is. Ezért a mai valaszok egyik kiindul6épontja lehetne
— a hagyomanyos katolikus mddszer alapjan — az egyhéazatyanak a bukottakrdl és az egy-
haz egységérdl kifejtett tanitasa.!!

Az egyhaz stratégiairdl alkotott képet tovabb arnyaljak a Szentszék torekvései, ame-
lyek ugyan a kommunista egyhazpolitikahoz hasonléan modosultak az idok folyaman, de
az egész korszakban egyrészt arra iranyultak, hogy enyhitsenek a ,,vasfiiggony mogé” ke-
riilt katolikusok helyzetén, masrészt pedig arra, hogy a péapai primatus tananak megfele-
16en megdrizzEk, vagy helyredllitsak a szoros koteléket Roma plispoke €s a helyi hierarchia
kozott. Ezen célok elérésének ,,vatikani stratégidja” azonban nem mindig esett egybe a
helyi egyhazi vezetok altal hozott dontésekkel, mint példaul 1950-ben, a lengyel majd
a magyar pispokok altal szentszéki jovahagyas nélkiil alairt megallapodasok esetében,
vagy nem mindig talalt konnyen megértésre a hitvalld katolikusok kérében, amint az Ma-
gyarorszagon tortént az 1964-es megallapodaskor. Azzal — a vilagpolitikai realitasokat tu-
domasul véve — természetesen Romaban is tisztaban voltak, hogy a keleti tombon beliil az
egyhazpolitika f6 vonalait minden mas teriilethez hasonléan Moszkvaban hatarozzak meg.
Ezért a Vatikan 1945 utan nemcsak az egyes kormanyokkal térekedett a beszéld viszony
fenntartasara (amig lehetett, diplomatain keresztiil, utdna informalisan), hanem kozvetlen
kapcsolatot keresett a Kremllel, még 1947-ben is.> A Szentszék kezdeti nyitottsaganak

9 Uo.23.p.

10 Ennek a kérdésnek a vizsgalata magyar vonatkozasban: GARDONYI Maté: Katolikus teolégiai utkeresés
a szocializmus évtizedeiben. in Az 1945 utani magyar katolikus egyhaztorténet (ij megkozelitései. (Varga
Sz.—Vértesi L.) Pécs, 2007, 115—133. p. (Seria Historiae Dioecesis Quinqueecclesiensis I11.) — roviditett
valtozatban: GARDONYI Maté: magyar teologusok utkeresése a szocializmus évtizedeiben. In: Vigilia
72(2007) 749-758. p.

11 VANYO Lészl6: Az dkeresztény egyhdz és irodalma. Budapest, 1979, 446-457. p. (Okeresztény irok 1.)
— Szent Cyprianus miivei. (Vanyo L.) Budapest, 1999. A bukottakrol: 211-240. p. A katolikus egyhaz egy-
ségérél: 241-266. p. (Okeresztény irok 15.)

12 STEHLE, i. m. 245. p.
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jele volt, hogy a katolikus szempontbol kiemelked6 jelentdségili orszagokban, vagyis Len-
gyelorszagban, Magyarorszagon ¢és Csehszlovakiaban az 1945 utan megiiriil6 legfonto-
sabb piispoki székekbe olyan személyeket nevezett ki, akik nem exponaltdk magukat az
el6z6 rendszerben, vagy éppen tildozottek voltak (Wyszynski, Mindszenty, Beran). Ezért
nem lehet azt allitani, hogy XII. Piusz ,,merev”’ antikommunizmusa akadalyozta meg egy
baratsagosabb allam-egyhaz viszony kialakulasat az emlitett orszagokban. Amikor pedig
1949-ben a Szent Officiumnak a kommunistakat kik6zosito — elvi jelentdségli — dekrétuma
Roma részérdl lezarta a kapcsolatkeresés fazisat, ez csak reakcid volt az egyre durvabb
egyhazellenes tdmadasokra.

A Szentszék és a kommunista rezsimek kozotti targyaldsok — ismét csak nem fiiggetle-
niil a vilagpolitikai valtozasoktdl — 1j feltételek kozott indultak meg ismét a hatvanas évek
elején, s a XXIII. Janos altal kezdeményezett, majd VI. Pal alatt modszeres diplomaciai
tevékenységgé fejlodott ,keleti politika” a helyi egyhazi stratégiak vatikani értékelésének
moddosulasat is magaval hozta. Ebbdl a szempontbdl a fordulat 1ényege gy fogalmazhato
meg, hogy — szemben a kordbbi gyakorlattal — a Vatikan ett6l kezdve egyrészt valami-
lyen szinten elfogadta a kollaboracidt, masrészt nem batoritotta nyiltan az ellenallast. Az
Ostpolitik értékelése jelenleg még tavol all attol, hogy azt mondhassuk, a rola folyo vita
nyugvopontra jutott.”® Kritikusai a ,,megalkuvashoz” képest keveslik az elért eredménye-
ket, s joggal hivatkoznak arra, hogy ugyan a vallasellenes mdodszerek néhany orszagban
szelidiltek, de az adminisztrativ egyhaziildozés a kommunista rendszer 6sszeomlasaig
mindentitt fennmaradt. E kritikusok a vatikdni diplomacia miikodését a ,,hitvalld egyhaz”
elarulasaként értékelik. Az Ostpolitik védelmezdi ezzel szemben azt hangoztatjak, hogy
bar a pozicidba helyezett személyekre a kollaboralas arnycka vetiilt, mégiscsak sikeriilt
jogilag rendezett hierarchiat biztositani a legtébb orszagban."* Ez az érv ugyan els6 meg-
kozelitésben a hierarchia ,,tulértékelésének” tiinik, 4am alaposabb elemzéssel kimutathato a
teoldgiai megfontolas is a vatikani diplomacia térekvései mogott. A tradicionalis egyhaz-
tan ugyanis az egyhaz kiildetését, vagyis a lelkek tidvének (salus animarum) szolgalatat
els6dlegesen a szentségkiszolgaltatas révén latta megvaldsithatonak, ezért a papok és piis-
pokok kanonilag érvényes miikodéséhez képest az egyhaz tevékenységének minden mas
teriiletét masodlagosnak, s ezért részlegesen feladhatonak itélte."®

Ezek szerint tehat az Ostpolitik mozgatérugoja alapvetden a lelkipasztori célkittizés
volt, de kar lenne tagadni, hogy bizonyos vilagpolitikai megfontolasok is szerepet jatszot-
tak kibontakozasaban. Amennyiben ugyanis e targyalasok beleilleszkedtek a kelet-nyuga-
ti kapcsolatok normalizaloddsanak folyamataba, annyiban a vatikani diplomacia felértéke-
16déshez vezettek a nemzetkozi szintéren, ami nem feltétleniil ,,vilaguralmi” torekvéseket
tiikrozott, hiszen minden diplomaciai aktivitas természetes célja a kedvezdbb targyalasi
poziciok elérése.' Tegyiik ehhez hozza: a vatikani diplomaték és a helyi piispokok kapcso-
lata az allami szervekkel ugyan azt sugallta, hogy az egyhaz és az allam kozott valamifajta

13 A Vatikan ,keleti politikdjat” elemzo ujabb kotetek: Vatikanische Ostpolitik unter Johannes XXIII und
Paul VI. 1958-1978. (Karl-Joseph HUMMEL) Paderborn, 1999. — 11 filo sottile. L’Ostpolitik vaticana di
Agostino Casaroli. (Alberto MELLONI) Bologna, 2006. (Santa Sede e politica nel Novecento 4.) — BAR-
BERINI, Giovanni: L’Ostpolitik della Santa Sede. Un dialogo lungo e faticoso. Bologna, 2007. (Santa Sede
e politica nel Novecento 6.)

14 Ezt hangsulyozza: CASAROLI, Agostino: A tiirelem vértanusaga. A Szentszék és a kommunista allamok
1963-1989. Budapest, 2001, 130-131. p.

15 A ,vatikani egyhazképrél”: GARDONYI Maté: A Magyar Katolikus Egyhaz dnértelmezése a partallam
idején. Vigilia 69(2004) 25-32. 28-29. p.

16 BARBERINI i. m. 89-95. p.
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partneri viszony allt fenn, valdjaban azonban az egyhaz képviseldi nem partnerei, hanem
eszkozei voltak a kommunista vallaspolitikanak — és ez igaz a vatikani diplomatakra is! —,
hiszen az elért eredmények mindig csak arra korlatozddtak, amit az allampart vezetdi jova-
hagytak.

A lelkipasztori és a politikai célkitiizés egyiitthatdsa mutathato ki abban is, hogy a II.
Vatikani Zsinaton — egy jelent0s 1étszamu csoport erdfeszitései ellenére — nem itélték el
expressis verbis a kommunizmust. Ezt altalaban Osszefliggésbe szoktak hozni azokkal a
titkos targyalasokkal, amelyek még a zsinat megkezdése el6tt folytak a Vatikan és Moszkva
képviseloi kozott, céljuk pedig az volt, hogy lehetdvé valjék a kelet-eurdpai piispokok és a
moszkvai patriarchatus kiildottségének részvétele a zsinaton. Ennek lett volna ellentétele-
zése a SzentszEk igérete az elitélés megakadalyozasara.l” A zsinati dokumentacio alapos és
elfogulatlan elemzése azonban azt mutatja, hogy — ha volt is ilyen igéret — a kérdés kortil
nyilt vita folyt, aminek végén a zsinati atyak tobbsége ugy dontétt, hogy a Gaudium et spes
konstitacidt nem ,terhelik meg” ilyen politikai tizenettel, s elegendonek itélték a marxista
emberkép és az ateizmus olyan jellegli biralatat, amely nyitva hagyta a dialogus lehetdsé-
gét!® Azt ugyan nem lehet vitatni, hogy mind az Ostpolitik egész folyamataban, mind a
kommunizmus elitélésének elmaradasaban nehezen szétvalaszthatéan keveredtek a lelki-
pasztori €s a politikai célok, de azt ugyanigy kar megkérddjelezni, hogy a Szentszéket to-
rekvéseiben — egy jobb jovoben bizakodva — a kelet-eurdpai egyhazi strukturaknak az adott
kortilmények kozotti legteljesebb megdrzése €s a tulélés feltételeinek javitasa vezette.

17 STEHLE, i. m. 286-287. p. — RICCARD]I, Il Vaticano. i. m. 278-280. p.
18 CARBONE, Vincenzo: Schemi e discussioni sull’ateismo e sul marxismo nel concilio Vaticano II. Docu-
mentazione. In: Rivista di Storia della Chiesa in Italia 44(1990) 10—68. p.
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