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Az 1945-1948 kozotti idoszakra esett a népi demokratikus politikai berendezkedés
kezdeti szakasza, mely az 1948 februarjaban szinre 1ép6 kommunista diktatiraban csu-
csosodott ki. Ez a fejlodés a szlovak tarsadalom minden rétegére hatassal volt, beleértve az
egyhazakat és a kiillonboz6 felekezetekhez tartozo hiveket is. A Csehszlovak Koztarsasag-
ban (CSSZK) ebben az idében hatalmon 1év6 népi demokratikus hatalom igyekezett ugyan
a demokratikus kormanyzas benyomasat kelteni, gyakorlatat azonban antidemokratikus
praktikak, valamint Csehszlovakia lakossaganak emberi és allampolgari jogait sértd be-
avatkozasok jellemezték. Eppen ezért nem egyszerti az 1945-1948 kozotti atmeneti idészak
csehszlovak egyhazpolitikajanak leirasa. Ennek tobb oka is van. A megujult Csehszlovak
Koztarsasagban 1945-ben ismét két eltéro teriilet egyesiilt, melyek — egyéb kiilonbségek
mellett — lakossaguk vallashoz vald viszonyaban, illetve az egyes egyhdzak miikodésével
kapcsolatos torténelmi tapasztalataik terén is kiilonboztek. Ebbdl eredtek a Szlovakiaban
és Csehorszagban megvalositott egyhazpolitika kozotti 1athatd kiilonbségek.

Tovabbi fontos tényezd, hogy a szlovakiai egyhazpolitika a hatalmat a Nemzeti Front
keretében gyakorld partok programjabol indult ki, ezért az akkoriban még kétségtelentil
heterogén politikai spektrum kiilonféle elképzeléseinek ereddjeként hatarozhatjuk meg.
1945-1948 kozott a szlovak politika szinpadéan két jelentds politikai part volt jelen: Szlova-
kia Kommunista Partja (SZKP) és a Demokrata Part (DP), illetve 1946-t6l két kisebb part
is: a Munka Partja és a Szabadsag Partja. E partoknak szertedgazo véleményiik volt az
alakuld népi demokratikus rendszer egyhazpolitikajanak tovabbi iranyvonalarol. A hely-
zetet tovabb bonyolitotta az a tény, hogy az egyes partokon beliill sem beszélhetiink folyto-
nossagrol. Az egyhazakhoz vald viszonyuk fejlodését gyakran befolyasoltak az adott part
aktuadlis politikai szandékai és stratégiai céljai.

A Szlovak Koztarsasag megsziinése és Csehszlovakia 1945-6s tjjaalakulasa tobb val-
tozast is eredményezett az egyhazpolitika terén. Az egyhazak helyzetét meghatarozo alap-
vetd jogi normak tekintetében a helyzet Iényegében az 1939 el6tti szituacidhoz hasonlitott.
Szlovéakiaban ujra az 1920. évi csehszlovak alkotmany Iépett hatalyba. Ez meglehetdsen
széles korti vallasszabadsagot garantalt, minden polgar szamara biztositotta a jogot, hogy
hitvallasat, vallasat vagy hitét nyilvanosan és maganéletében gyakorolja, garantéalta tovab-
ba minden vallas torvény el6tti egyenloségét, illetve a polgarok egyel6ségét is, vallasi ho-
vatartozasra valo tekintet nélkiil. A vallasgyakorlas nem valhatott az allampolgar kéarara,
ha kozszolgalati palyara kivant 1épni, a rangok €s hivatalok elérésekor vagy iparengedély
kiadasa, illetve kiilonb6z6 hivatasok ellatasakor.

Az egyhazak és vallasi kozosségek jogi statusat illetden Szlovakiaban ebben az idében
még mindig a szabad vallasgyakorlasrdl rendelkezd, 1895. évi 43. magyar térvénycikk volt
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az iranyadd.! Ez mindenki szdmara lehetdvé tette barmilyen hit vagy vallas megvallasat és
gyakorlasat a térvény és a kozerkolcs szabta kereteken beliil. Senkit sem volt szabad meg-
akadalyozni vallasi szertartds végzésében, amennyiben az nem ellenkezett a torvényekkel
vagy a kozerkolcesel €s senkit sem lehetett olyan vallasi aktusra kényszeriteni, amely nem
volt 6sszhangban hitével. A torvénycikk felsorolta a vallasi kozosségek torvény altali el-
ismerésének feltételeit. Ehhez legalabb egy egyhazkozség 1étrehozasara és fenntartasara
volt sziikség, a hitoktatas biztositasara és a szervezeti szabalyzat benyujtasara. Még a tor-
ténelmi Magyarorszag, illetve az els6 Csehszlovak Koztarsasag idején, éppen e jogszabaly
alapjan jott 1étre és mikodott hosszasan Szlovakiaban a torvényileg elismert egyhazak és
vallasi k6zosségek rendszere, melybe a katolikus, az dgostai hitvallast evangélikus, a re-
formatus és a pravoszlav egyhaz tartozott, valamint a zsidé vallasi kozosségek, a baptista
gyiilekezet és a csehszlovak egyhaz.

A két vilaghaboru kozott a térvényileg elismert egyhazak mellett eltéro jogi alapokon
allo (gyakran egyesiiletként 1étez0) egyéb kisebbségi vallasi kozosségek is tevékenyked-
tek: metodistak, hetednapi adventistak, Jehova tanti (a harmincas évek elejéig hivatalosan
mint bibliakutatdk), csehtestvérek vagy a Keresztény Gyiilekezetek. Az Gjonnan megala-
kult Szlovak Koztarsasag 1939 utan biztositotta az elismert egyhazak és vallasi k6z6ssé-
gek szabad miikodését? (kivéve a csehszlovak egyhazat, melynek tevékenységét 1939-ben
betiltottak, és a baptista gyiilekezetet, mely jogi helyzetének tisztazatlansaga miatt egész
id6 alatt inkabb megtiirt felekezet volt). Szlovakia tarsadalmi, illetve kozvetve politikai
életében is jelentds szerepet jatszott a katolikus egyhaz. Kevésbé kedvezett a kormanyzat
az allami engedély nélkiil tevékenykedo kis egyhdzaknak, 19391940 soran tobbszor hi-
vatalosan felfiiggesztette tevékenységiiket. Ami az egyes vallasi k6zosségeken beliili sza-
bad 6nszervezddés lehetdségét illeti, 1945 utan megenyhiilt Szlovakidban a helyzet. A kis
vallasi kozosségek, melyek a masodik vilaghaboru idején nem muikodhettek legalisan (ad-
ventistak, metodistak, keresztény gyiilekezetek, Csehtestvéri Egyhaz, Jehova tanui) meg-
Ujultak és a tobbségi egyhazak mellett ismét hivatalosan folytathattak tevékenységiiket.

Kozvetleniil a habort utdn nem valtozott jelentdsen a lelkészek allami finanszirozasa-
nak rendszere. A kongrua rendszere (a lelkészek allamilag meghatarozott, minimalis jove-
delme) még a monarchia idején honosodott meg, majd Csehszlovakidban a Nemzetgytilés
122/1926 Zb. z. szamu térvénye rendezte orszagosan 1926-ban. A lelkészek jovedelmének
minimumat évi 9000 cseh korondban hatarozta meg. Ez az 6sszeg minden harom szolga-
lati év elteltével 972 koronaval emelkedett, a maximumat pedig megkozelitleg évi 19 000
koronéaban hatdroztdk meg. A lelkészek allami jovedelmébol azonban mindig levontak azt
az Osszeget, amit a becslések szerint az adott lelkészi helybdl és funkciobol adodo bevé-
telek jelentettek (pl. az ingatlanok hozamai, a hivektol, patrénustol, telepiiléstol szarmazo
bevételek). A gyakorlatban ez azt jelentette, hogy az allam csak az egyéb jovedelmeik és
Osszjovedelmiik torvényileg szabalyozott hatarosszegének kiillonbozetét fizette ki a lelké-
szeknek.> Az 1926. évi kongruatorvény a CSSZK mindkét felében valtozatlanul érvényben

1 XLIIL torvényczikk a vallas szabad gyakorlatardl. In: Magyar torvénytar. 1894—1895. évi toérvényczikkek.
Budapest, 1897, 306-315. p.

2 A Szlovak Koztarsasag 1939. julius 21-i Alkotmanya biztositotta a hitvallas szabadsagat és mindenki azon
jogat, hogy vallasi kételességeit szabadon teljesitse mindaddig, amig az nem ellenkezett a térvényekkel, a
kozrenddel és a keresztény erkélcesel. Minden elismert egyhaz és vallasi kozosség kozszolgalati egyesiilet
volt, sajat igazgatassal és vagyonnal. Ustava Slovenskej republiky. Bratislava: Statne nakladatel'stvo, 1939.

3 Zakon¢. 122 ze dne 25. ¢ervna 1926 o upravé platti duchovenstva cirkvi a nabozenskych spole¢nosti statem
uznanych pfipadné recipovanych. In: Sbirka zakont a nafizeni statu ¢eskoslovenského, roénik 1926, ¢astka
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maradt 1945 6széig. Csehorszagban Edvard Benes koztarsasagi elnok 1945. oktober 27-én
kiadott, 116. sz. dekrétuma modositotta, ez a lelkészek minimalis jovedelmét évi 9000-rdl
15 900 koronara emelte. Szlovakia teriiletén a haboru utan az 1926-os kongruatorvény ere-
deti form4jadban maradt érvényben, ami nem elhanyagolhaté kiilonbséget okozott a két or-
szagrész papjainak torvényileg szabalyozott finanszirozasaban. A helyzetet csak az 1946.
julius 18-an elfogadott 167. sz. térvény rendezte, mely Iényegében 1946 elejétdl Szlovakia-
ra is kiterjesztette a 116/1945 Zb. szamu dekrétum hatalyat.*

Megallapithatjuk, hogy az 1945-1948 kozotti idoszakban az egyes egyhazak ¢és vallasi
kozosségek jogi statusat viszonylag megfeleld szinten biztositotta Szlovakidban az allam.
Mindazonaltal azt is le kell szégezniink, hogy ebben az iddszakban Szlovdkidban egy sor
olyan intézkedést (a Szlovak Nemzeti Tanacs rendeletei, egyéb jogszabalyok vagy politikai
dontések) hoztak, amelyek jelentds mértékben befolyasoltak az egyhazak szabad miiko-
dését, érintették a korabban megszerzett jogaikat és kivaltsagaikat. Ezek a beavatkozasok
eltérd mértékben érintették az egyes egyhazakat, leginkabb a legnagyobb 1étszamu katoli-
kus egyhazra voltak hatéssal.

A népi demokratikus rezsim egyhazpolitikajanak gyokerei a Szlovdkidban 1944-ben
elkezdodott felkelésben keresendok. Kikialtasat kovetden a felkeld Szlovak Nemzeti Ta-
nacs (SZNT) komplex modon élt térvényalkotoi jogaval. Az SZNT térvénykezési tevé-
kenysége mar a kezdet kezdetén érintette az egyhazakat. Az 1944 szeptemberében lezajlott
iilésén harom oktatasiigyi rendeletet fogadott el az SZNT. A legfontosabbat, a szlovakiai
oktatas allamositasat elrendel6 5/1944 Zb. n. szamu rendeletet a plénum ,tapssal” fogadta
mekgondozasi intézetektol és menhelyektdl kezdve egészen a felsGoktatasi intézményekig.
A tanari személyeket, valamint az iskolak egyéb alkalmazottait allami alkalmazottakka
nyilvanitotta. Ugyanezen a napon az SZNT két tovabbi, az egyhazakat érintd rendeletet is
hozott. A 6/1944 Zb. n. szamu rendelettel megsziintette az 1938. oktdber 6. utan létrehozott
magyar és német iskolakat és megtiltotta az e datum utan bevezetett magyar és német nyel-
vi istentiszteleteket. Az SZNT 7/1944 Zb. n. szdmu rendelete Szlovakia minden iskolaja-
ban megsziintette a koedukacio katolikus egyhaz altal szorgalmazott tilalmat.

Az SZNT els6 rendelkezései, amelyek hatterében szekularizacids tendenciak huzéd-
tak, sokat sejtetok voltak. Bar inkabb szimbolikus intézkedésekrol volt szo, amelyek a
gyakorlatban kevéssé valosulhattak meg, mégis sejteni engedték, milyen iranyban fejlo-
dik majd az egyhazpolitika a habort utan. A negativ fejlédés azt kdvetden is folytatodott,
hogy kozvetleniil a habort befejezése utan kezdett kialakulni az 0j rezsim Szlovéakidban.
A deklaracidk szintjén a Szlovak Nemzeti Tanacs és mindkét part, az SZKP és a DP is
elismerték a szabadsagot ¢és az azzal 6sszefiiggd vallasi jogokat. Kifejezték szandékukat,
hogy minden egyhazzal békében éljenck egyiitt. Hangsulyoztak, hogy az uj rendszer nem
kivanja eltor6lni a vallasszabadsagot, csak a vallasi ellentétek felszamolasara €s a vallasi
tiirelem elérésére torekszik. A Demokrata Part mar 1944 oktoberének elején kelt program-
jénak alapelvei kozt a szabad ember egyik alapvetd joganak nevezte a vallasi meggy6z0-

57; Vladni natizeni ¢. 124 ze dne 17. ¢ervence 1928 o tipravé platti duchovenstva. In: Sbirka zakonu a nafi-
zeni statu ¢eskoslovenského, ro¢nik 1928, ¢astka 43.
4  PETRANSKY, Ivan A.: Stat a katolicka cirkev na Slovensku 1945-1946. Nitra, Garmond, 2001, 209-215. p-
5 Slovensky narodny archiv Bratislava (Szlovak Nemzeti Levéltar Pozsony, SNA), f. Urad predsednictva
Slovenskej narodnej rady (a Szlovak Nemzeti Tanacs Elndkségének Hivatala, UP SNR), inv. &. 1. Zapisnica
zo zasadnutia, 6. 9. 1944.
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dést, és tamogatasardl biztositotta az egyhazak allami védelemre és tamogatasra iranyuld
igényeit olyan mértékben, amennyiben valdban vallasi funkciokat latnak el.’

Ismételten a vallasszabadsag mellett tette le a voksat Szlovakia Kommunista Partja is.
A valdsagban a kommunistak arra torekedtek, hogy a lehetd legnagyobb mértékben kiik-
tassak — elsdsorban a katolikus — egyhaz szlovakiai életre gyakorolt hatasat. A Demokra-
ta Partban elsdsorban a demokratakkal vald egyiittmi{ikodés kezdeti szakaszaban talaltak
ehhez megbizhato szovetségeseket. A DP 1945-ben, alakulasanak idészakaban, személyi
Osszetételét tekintve inkabb evangélikus part volt és nem rejtette kiilondsebben véka ala a
katolikus ellenes érziiletet. A szlovak politikai partokban megjelené egyhazellenes tenden-
cidk egyrészt vilagnézetiikbol fakadtak, masrészt az 1939-1945 kozotti idészak eseményei
is hatassal voltak rajuk, amikor a katolikus egyhaz teljes mellszélességgel kiallt a szlovak
allamisag eszméje mellett, és képviseldinek egy része a kormanyzé Hlinka-féle Szlovak
Néppart tamaszava valt.

A gyakorlatban tehat a habort utan nagyon hamar megjelentek a negativ trendek az
egyhazpolitikdban. 1945. majusi tilésein az SZNT elfogadott néhany rendelkezést, ame-
lyek leginkabb a katolikus egyhdazat érintették legérzékenyebb pontjain. 1945. méjus 16-an
fogadtak el az SZNT 34/1945 Zb. n. szamu rendeletét a szlovakiai iskolak allamositasardl.
Abbdl a hasonld jogszabalybol indultak ki, amelyet az SZNT a felkelés idején fogadott
el. A szabalyozas taxative felsorolta azon iskolatipusokat, amelyeket allamositani kell: a
nemzeti [értsd: altalanos, a ford. megj.], kdzép-, szak- és foiskolakat, valamint a konzer-
vatoriumot.” Hét nappal késébb az SZNT elfogadta az iskolak vagyonanak allamositasat
elrendel6, 47/1945 Zb. n. SNR szamt rendeletet, majd jalius 25-én a kollégiumok allamo-
sitasardl szolo, 80/1945 Zb. n. SNR szamu rendeletet. Az iskolak és kollégiumok allamo-
sitasa a kovetkezd honapokban meg is valosult. Az allamositott iskolakban a hittan nem
volt tobbé kotelezo tantargy és a kommunistak azon szandéka is megjelent, hogy teljesen
kiiktassak a tantervekbdl.

A kommunistak uralta Oktatasi és Miivelddési Megbizotti Hivatal mindenkit igyeke-
zett biztositani arrdl, hogy az iskolarendszer dllamositdsdnak nincsen vallasellenes célja és
nem all érdekében a kulturharc elinditasa sem. Az iskolak allamositasat a tanarok tarsa-
dalmi helyzetét javitd eszkdzok egyikének szantak. A tanarokat tehermentesiteni kivantak
kilonb6z06, a neveléssel nem sszefiiggd funkciodik megsziintetésével és magasabb végzett-
séget igyekeztek biztositani nekik, hogy jobban teljesithessék kiildetésiiket.® Ezen kiviil
az allamositast az iskolak humanizalasaként is magyaraztak. Nyilvanosan deklaralt célja
a szlovak iskolak szinvonaldnak felemelése volt. Az dllamositas volt ugyanakkor hivatott
az egyes, elsdsorban vidéki, iskolak kozotti hatalmas kiilonbségek felszamolasara. A gaz-
dagabb telepiiléseken gazdagabb és jobb mindségl iskolak miikodtek, mig a szegényebb
telepiiléseken az iskola szinvonala is alacsonyabb volt. Az oktatasligyi megbizotti hivatal
elképzelései szerint az allami iskolakat minden telepiilésen egyforman kellett volna beren-
dezni.

Az iskolak és kollégiumok allamositdsa, mint az egyik legalapvetdbb beavatkozas a
vallasi jogokba, minden egyhazat érintett, a leginkabb azonban a katolikus egyhazat stj-
totta, melybol heves tiltakozast, majd az allamhatalommal szembeni kemény konfliktust
valtott ki. A katolikus egyhaz deklaralta, hogy lehetetlen vallasszabadsagrol beszélni, ha

6  Slovenské narodné povstanie: Dokumenty. Zost. Vilém Precan. Bratislava, VPL, 1965, 623. p.

7 Nariadenie SNR ¢. 34 zo diia 16. maja 1945 o postatneni $kolstva na Slovensku. In: Sbierka nariadeni Slo-
venskej narodnej rady, roénik 1945, ¢iastka 8.

8  PAVLIK, Ondrej: Z bojov o jednotnu $kolu. Bratislava, SPN, 1975, 18-20. p.
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nem teszik lehetdvé az egyhazi oktatas Iétét. Az iskolak allamositasara alairasgyijt6 ak-
cidval reagalt, melyet azonban a biztonsagi szervek csirajaban elfojtottak. 1945 juliusaban
hazkutatast tartottak szinten minden piispoki hivatalban és plébanian, sét nem egy kolos-
torban és szemindriumban is. Az irasokon kiviil elkoboztak az ir6- és sokszorosito gépe-
ket, papirhartyat, papirt vagy indigét is.’

1945. augusztus 23-an a Szlovak Nemzeti Tanacs elfogadta az allami és kozszféra dol-
gozoinak szolgalati viszonyat rendezd, 99/1945 Zb. n. SNR szamu rendeletét, mely kimé-
letlentil beavatkozott az egyhdzak kompetencidjaba. Ennek értelmében minden allami és
koztisztviseld, beleértve a bevett egyhazak és allamilag elismert vallasi kozosségek lelké-
szeit is, koteles volt kadervizsgélatnak aldvetni magat. A kéderezd bizottsdgoknak joguk
volt vizsgalni, hogy az alkalmazott nem volt-e biintetve a retribucios rendelkezés alapjan
vagy nem kovetett-e el egycb kollaborans tettet. A kaderezd bizottsag javaslata alapjan az
oktatasi és miivelddési megbizott a lelkészek esetében csokkenthette vagy megvonhatta a
lelkész kongrua-kiegészitését, esetleg be is tilthatta a papi hivatalok igazgatasa kapcsan
végzett tevékenységét.?

A rendelkezést az egyhazak kritikdval fogadtak. Az ellenvetések elsdsorban azokra a
szabalyozasokra vonatkoztak, amelyek nemcsak a kongrua kifizetésének korlatozasara jo-
gositottak fel az oktatasi €s miivelodési megbizottat, hanem a pap lelkészi tevékenységének
betiltasara is. Ez az egyhazi szabadsag megsértése volt, az egyhazi szervek jogkorébe valo
beavatkozas. A katolikus egyhazban kizaroélag az adott ptispokség ordinariusa donthetett a
papok szolgalati beosztasardl. A kultusztarca egyetlen beavatkozasi lehetosége a lelkész al-
lami fizetésének esetleges megvondsa volt. A plispokok kifogasoltak a rendelkezés vissza-
mendleges hatalyat is, mivel igy olyan tettek valtak biintethetdvé, amelyek végrehajtasuk
idején nem voltak biintetendok, és ez az eljaras alaasta a jogbiztonsagot is. Nyugtalansagot
keltett a megbizott gyakorlatilag korlatlan hatalma, aki kénye-kedve szerint nevezhette ki a
kaderez0 bizottsagot, ezzel egyidejlileg pedig nem volt kételes a bizottsag javaslata alapjan
eljarni. Jogorvoslati lehetdségek nem léteztek.

Az egyhazak nyilvanosan is felléptek a rendelet ellen. 1945. oktober 30-an Karol
Kmetko érsek a romai katolikus piisp6kok nevében kérelmet intézett az SZNT elnokségé-
hez arra vonatkozoan, hogy sziintessék meg a rendelet azon pontjat, amely feljogositotta a
megbizottat a lelkész tevékenységének betiltasara. Kifejezte azon meggydzodésiiket, hogy
egy ilyen szoveget csak tévedésbol publikalhattak. , 4 szerencsétlen jozefinizmus hivei
sem vindikaltak azt a jogot az allamhatalomnak, hogy meghatarozhassa, melyik pap szol-
gdlhat szentmisét, keresztelhet, gyontathat, gondozhat betegeket stb. — és melyik nem.”"
A mélyen sértonek nevezett rendelet ellen 1945. oktober 19-én a szlovékiai dgostai hitvalla-
su evangélikus egyhaz fopiispoke, Vladimir Pavel Cobrda is tiltakozott. Azzal érvelt, hogy
arendelet érintett eldirasai révén a megbizottnak nagyobb hatalma van a papok f6l6tt, mint
sajat egyhazi feljebbvaldiknak."> Az ellentmondasos rendelkezés a tiltakozasok ellenére is
hatalyban maradt.

9 Bévebben lasd: PETRANSKY, Ivan A.: Postatnenie katolickych §kol a internatov v rokoch 1944-1945. In:
Pedagogickd revue, ro¢. 53, 2001, €. 2, 173-187. p.
10 Nariadenie SNR €. 99 zo dia 23. augusta 1945 o uprave sluzobného pomeru $tatnych a verejnych zamest-
nancov. In: Sbierka nariadeni Slovenskej narodnej rady, ro¢nik 1945, ¢iastka 16.
11 SNA, f. UP SNR, 3k. & [doboz sz.] 2. List K. Kmetka predsednictvu SNR, 30. 10. 1945.
12 PESEK, Jan-BARNOVSKY, Michal: Statna moc a cirkvi na Slovensku 1948-1953. Bratislava, Veda, 1997,
27.p.
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Az allam kezdettdl fogva azon vallasi egyesiileteket és szervezeteket kivanta iranyitasa
ala vonni, amelyek révén az egyhazak az ifjusaggal vagy a tarsadalom egyes csoportjaival
dolgoztak, vagy karitativ tevékenységeiket végezték. 1945. majus 25-én az SZNT elfogadta
51. szdmu rendeletét az egyestiletek feloszlatasardl és alapitasarol. Segitségével feloszlatta
az egyesiiletekrol sz016 altalanos eldirasok értelmében 1étrehozott egyesiileteket, kivéve a
rendelet mellékletében felsoroltakat. A mellékletben szerepld, a rendelet altal nem érintett
egyesiiletek kozott voltak a szlovak vallasi egyesiiletek is (a katolikusok, evangélikusok,
pravoszlavok és zsidok). Ez a kivétel nem vonatkozott a bécsi dontés értelmében Magyar-
orszaghoz csatolt Dél-Szlovakia tertiletére, ahol elrendelték az egyesiiletekrdl szolo altala-
nos jogszabalyok alapjan létrehozott valamennyi egyesiilet felszamolasat.

Annak ellenére, hogy az allamositas elméletileg nem vonatkozott a vallasi egyesiile-
tekre, az allamhatalom sok esetben olyan 1épéseket hajtott végre, amelyek tevékenységiik
korlatozasahoz, illetve némely egyesiilet megsziintetéséhez vezettek. Ez els6sorban azokat
az egyesiileteket érintette, amelyek nem kizaroélag vallasi tevékenységet folytattak, hanem
bizonyos vilagi jellegiik is volt (eldadasokat, szinhazi eldadasokat és filmvetitéseket, tan-
folyamokat, sport és kulturalis rendezvényeket stb. szerveztek). Ezeknek az egyesiiletek-
nek allamilag jovahagyott alapszabalyuk volt €s az egyesiiletekr6l szol6 altalanos eldirasok
vonatkoztak rajuk.

Leginkabb a kommunistak torekedtek az ifjusagi vallasi egyesiiletek halézatanak meg-
bolygatasara, hiszen nyilvanvalo érdekiik volt egy egységes, orszagos ifjusagi szervezet
létrehozésa, mely kozvetlen befolyasuk alatt allt volna (Szlovak Ifjusagi Szovetség). A
kommunistéak ,,jatékaba” dvatlanul beszalltak a demokratak is. A Nemzeti Front 1945. ja-
lius 16-i értekezletén a két part megallapodott az ifjusag minden vallasi egyesiiletének
felszamolasarol.® Ez egyebek mellett a Nemzeti Front julius elsejei dontésének is kovet-
kezménye volt, mely egy ,,0ssznemzeti politikamentes szervezet”, a Szlovak Ifjusagi Szo-
vetség l1étrehozasarol szolt. 1945. augusztus 6-an a Belligyi Megbizotti Hivatal megsziin-
tette a Katolikus Ifjusagi Egyesiiletet, amely jelentds katolikus ifjusagi szervezetként az
egyhazkertiletek tobbségében mukdodtetett helyi szervezeteket, valamint az Evangélikus
Ifjusagi Egyesiiletet.

Az allamhatalom hasonl6 térekvései mas vallasi egyesiileteket is elértek, mint példaul
a Katolikus Munkasegyletet (feloszlatva 1946 elején), vagy a legnagyobb katolikus egye-
stiletet és kulturalis szervezetet, a Szent Adalbert Tarsasagot. Ez az egyesiilet olyan mélyen
gyokerezett a szlovak katolikusok tudataban, hogy az allamhatalom nem is gondolhatott
feloszlatasara, ezért legalabb az irdnyitasara tett kisérletet és élére a rezsim odaadd hiveit
nevezte ki. 1945. junius 6-an az Oktatasi és Muvelodési Megbizotti Hivatal megfosztotta
funkcidjatdl Jan Postényit, aki tobb éven at volt az egyesiilet gondnoka. A dontés legfobb
indokaként azt emlitették, hogy 19401943 kozott részt vett a Szlovak Koztarsasag Allam-
tanacsaban. Junius 11-én az Oktatasi és Miivelddési Megbizotti Hivatal az igazgatdtana-
csot is megfosztotta jogkorétol és igazgatasi bizottsagot nevezett ki a helyére, amelynek
Osszetétele megfelelt az dllamhatalomnak. Hasonloképpen probaltak allami ellenérzes ala
vonni a Szlovéakiai Kézponti Karitaszt, a jelentds katolikus karitativ szervezetet is. A kom-
munistak eredeti célja a szervezet feloszlatasa volt, am 1945 szeptemberében végiil kény-
szergondnoksag ala vontak.

Az egyhazellenes beavatkozasoknak mas formaja is volt. A vallasos tartalmu sajté ki-
adasat korlatoztak és néhany vallasi folyoiratra is megprobaltak kiterjeszteni az allami

13 SNA, f. Ustredny vybor Komunistickej strany Slovenska (Szlovakia Kommunista Partjanak Kézponti Bizott-
saga, UV KSS), 8k. €. 2157. Rozhodnutie Narodného frontu o rozpusteni nabozenskych spolkov mladeze.
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ellendrzést. Az intézkedések elsdsorban a katolikus sajto ellen iranyultak. 1945 aprilisaban
a katolikus folydiratok kiadasa felfiiggesztodott. A Beliigyi Megbizotti Hivatal, melynek
jogkorébe a sajtotigyek tartoztak, nem volt hajland6 engedélyezni tovabbi megjelenésiiket.
A katolikus sajtd betiltasatol a haborut kovetd elsd piispoki konferencia alkalmabdl az
SZNT elnokségének 1945 augusztusaban kiildott iidvozletiikben, illetve K. Kmet'ko érsek
1945 oktdoberében kelt memorandumaban hatarolddtak el a plispokok. Ez utébbi dokumen-
tum egyebek mellett hangsulyozza: ,, 4 szlovdkok torténelmében még nem volt olyan kor-
szak, amikor a katolikusok ne hasznalhattak volna a nyomtatott szot vallasos nevelésre és
ne lett volna modjuk védekezni az esetleges tamaddsokkal szemben.”™* A plispokok Edvard
Benes koztarsasagi elnok segitségét is kérték.

A katolikus folyodiratok kiadasanak helyzete csak nagyon lassan rendez6dott. A kato-
likus plispokok az egyik legégetdbb problémanak legaldbb néhany folydirat, elsdsorban
a Katolicke noviny (Katolikus Ujsag, utolso szama 1945 husvétjan jelent meg) vagy mas
katolikus hetilap Gjrainditasat tartottak. A Katolicke noviny végiil 1945 szeptemberében
jelent meg Gjra. 1945 masodik felében, illetve 1946-ban fokozatosan és részben megujult a
vallasi sajtd bazisa, a lakossag legszélesebb rétegeit megcélozva és nagyon kiilonb6z6 mi-
néségben. A gyermekeknek sz616 folyoiratoktol kezdve egészen az igényes intellektualis
szemléig sok minden megjelent. 1945 végén a mintegy 200 sajtotermékbdl 39 volt vallasi
lap, ebbdl 26 katolikus. 1948 elejéig a katolikus lapok szama 47-re emelkedett."s

A népi demokratikus rezsim intézkedései magas rangu egyhazi személyek elleni tama-
dasokban is testet Sltottek. 1945 tavaszan sor keriilt Jain Vojtassak szepesi ptispok, valamint
Michal Buzalka nagyszombati segédpiispok elso letartdztatdsara. Mindketten egyértelmii-
en pozitiv allaspontra helyezkedtek a szlovak allamisag kapcsan, és kritikaval fogadtak
az induld népi demokratikus rezsim tekintélyelvli megnyilvanulasait. A roviddel Cseh-
szlovakia megujulasa utan bekovetkezett radikalis beavatkozas oka abban keresendd, hogy
a két személyiség szorosan kotddott a Szlovak Koztarsasaghoz (Vojtassak az Allamtanacs
tagja, Buzalka tabori helynok volt) és szimpatizaltak a Hlinka-féle Szlovak Néppart poli-
tik4javal. Buzalkat 1945 aprilisdban tartdztattak le, és janiusaban engedték szabadon. Voj-
tasSakot 1945 majusaban tartoztattak le, és 1945 szeptemberében helyezték szabadlabra.
Szabadon bocsatasat kovetden sem tettek le arrdl, hogy biintetdjogi feleldsségre vonjak és
elokészitették eljarasat a retribiicios Nemzeti Birdsag eldtt. Erre végiil nem kertilt sor.'s

Orszagos szinten a kormany a Szentszéknél kezdeményezte néhany kényelmetlen-
né valt piispok hivatalbol torténd eltavolitasat. Az egyes piispokok levaltdsanak tervét az
Oktatasi és Miivelddési Megbizotti Hivatal dolgozta ki még 1945 szeptemberében. Ez az
anyag azutan a csehszlovak diplomacia tovabbi 1épéseinek hattéranyagava valt, a benne
foglalt javaslatok pedig annak az aide-mémoire-nak a részévé valtak, amelyet 1945. ok-
tober 8-an adott at Vladimir Clementis, a kiiliigyminisztérium allamtitkara a Szentszék
képviseldjének, Raphael Forninak. Ebben azt kovetelte a csehszlovak kormany, hogy a
Szentszék mentse fel J. Vojtagsak, M. Buzalka, A. Skrabik és E. Nécsey szlovak piispoko-
ket, valamint vizsgalja meg, helyénvalo-e a meghagyni a tobbi plispokdot hivatalaban. Ezt a
kovetelést a csehszlovak fél tobb talalkozon is hangoztatta Pragaban és a Vatikanban is, bar
elsédlegesen Jan Vojtassak eltavolitasaban voltak érdekeltek. A targyalasok gyakorlatilag

14 SNA, f. UV KSS, sk. & 2157. Memorandum K. Kmetka predsednictvu Zboru poverenikov, 8. 10. 1945.

15 VATRAL, Jozef: Na&rt vyvinu slovenskej Zurnalistiky po roku 1944/1945. Bratislava, SPN, 1976, 59—60. p.

16 PETRANSKY, Ivan A.: Postoj 'udovodemokratického rezimu k biskupom J. Vojtadsdkovi, M. Buzalkovi a
P. GojdiCovi v rokoch 1945-1948. In: Boli traja. Zost. Robert LETZ. Bratislava, ZPKO, 2001, 10-21. p.
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folyamatosan zajlottak 1945-1948 kozott. A Szentszék ugyan nem utasitotta el egyértel-
mien a csehszlovak javaslatokat, am a valdésagban a papai diplomacia sosem foglalkozott
komolyabban a szlovak plispokok akaratuk ellenére torténd elmozditasanak kérdésével.
A kiiligyminisztérium igyekezete igy torvényszerlien kudarcba fulladt, és minden katoli-
kus piispok a helyén maradt.

Az 1945. év kulcsfontossagu volt a népi demokratikus rezsim 1j egyhazpolitikajanak
alakulasa szempontjabol, hiszen ekkor hajtottak végre az egyhazellenes intézkedések nagy
részét. Ezeknek egyforman részese volt a CSKP és a DP. A kozeledd — 1946 majusara
kitlizott — parlamenti valasztasokkal 6sszefiiggésben azonban jelentsen valtozott a par-
tok katolikus egyhdzhoz vald viszonya, ami a politikai katolicizmus képviseldinek azon
torekvésével is 6sszefiiggott, hogy a katolikusok érdekeinek képviseletére uj partot hozza-
nak létre. Az SZKP {idvozolte ezt a folyamatot, mert a DP gyengitésének lehetségét latta
benne. A demokratak ezzel szemben megértették, hogy egy Uj erés part 1étrejotte jelentds
poziciovesztést jelentene szamukra. Végiil a katolikus politikusok 1946 marciusaban ko-
z0s fellépésrol allapodtak meg a DP-vel, annak keretein belill. Az egyezséget hivatalosan
az aprilisi egyezmény zarta le. Az 1946 majusdban megtartott valasztasokbol mar egy
egészen mas Demokrata Part keriilt ki gydztesen, mely sokkal pozitivabban viszonyult a
katolikus egyhazhoz. Vezeto szerveibe bekertiltek a politikai katolicizmus képvisel6i.

Az tjonnan alakult kis part, a Szabadsag Partja (vagy legalabbis egyik szarnya) szin-
tén a tobb hajlanddsagot mutato egyhazpolitika hivéve valt. Meg kell azonban jegyezniink,
hogy a politikai er6k emlitett atrendezddése sem mutatkozott meg kiilondsebben a valasz-
tasok utdni egyhdzpolitikan, s6t az SZKP esetében a katolikusellenes nézetek radikalizald-
dasat figyelhetjiik meg. Az egyhazi igények nagyobb része nem teljesiilt. Az egyhazellenes
intézkedések, melyek kozill a legsulyosabb az iskolak allamositasa volt, megmasithatatla-
nok maradtak. Hasonloképpen az alapvet6 egyhazi egyesiiletek megujitasa sem sikertilt.
A vallasos témaju sajto tigye fokozatosan normalizalodott ugyan némileg az 1945 tavaszan
¢letbe 1éptetett drasztikus korlatozasokhoz képest, illetve a lapok egy része ujraindult, nem
sikertilt azonban létrehozni egy partok folott allo, katolikus politikai napilapot, amire a
plispoki kar térekedett.

Egy ilyen lap hianyat nemcsak a piispokok érzeékelték, hanem elsGsorban a katolikus
nyilvanossag. Ezt az igényt az a meggy6z6dés motivalta, hogy sem a parlamentben, sem
a politikai partokon beliil nem képviselik a katolikus hivek érdekeit. Egy olyan problémas
helyzetben, amikor a katolikus folydiratok csak fokozatosan indulhattak Gjra, egy napilap
1étrehozasa megfeleld 1épésnek tiint. A tervezett napilap a szlovak katolikusok partpoliti-
katél mentes organuma lett volna. A piispokok ugy gondoltak, formajat tekintve hasonlit-
hatna a L'Osservatore Romano vatikani napilaphoz. A napilap megalapitasanak elokészii-
letei roviddel azutan kezdddtek, hogy az allami szervek engedélyezték a Katolicke noviny
ujrainditasat. Epp e hetilap potencialja szolgalhatott volna a tervezett napilap kiadasanak
alapjaul. Egy ilyen sajtotermék megjelentetése azonban a Beliigyi Megbizotti Hivatal el-
lenallasaba titkozott.

Az 1948-as kommunista hatalomatvételig tovabbi egyhazellenes intézkedésekre ke-
riilt sor. Elsésorban a foldreform egyhazi mezdgazdasagi vagyonra torténd Kiterjesztése
tartozik kozéjiik. A habort utani szlovakiai foldreform a tulajdonosi szerkezetbe tortént
jelentds beavatkozas volt. A szlovakiai katolikus egyhaz azok k6zé tartozott, akiket vég-
rehajtasa a legérzékenyebben érintett. A reform harom szakaszban valdsult meg. Az elsé
fazis 1945-ben az SZNT, illetve elnokségének rendeletei alapjan zajlott le. Ez els6sorban
az ,,arulok” és a nem szlav nemzetiségl allampolgarok vagyona ellen iranyult, legfébb
jellemzdi a kollektiv blindsség elve és a nemzetiségi diszkriminacio voltak. Ez végiil nem
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érintette az egyhazakat, bar vitak folytak arrdl, hogy ne terjesszék-e ki arra a vagyonra,
amely formalisan magyar egyhazi intézmények tulajdondban volt.

1947 juliusaban a pragai parlament térvénybe iktatta az elsd (haboru elétti) foldreform
reviziojat (142/1947 Zb. szamu torvény), ami a masodik vilaghaborit kovetd foldreform
masodik szakaszat jelentette. Igy teljesiilt az az elképzelés, hogy azok vagyonat is elkoboz-
zak, akiket a németek, magyarok és ,,arulok” ellen hozott szabalyozasok nem érintettek.
Az egyhazi mezdgazdasagi vagyon nagy részét e térvény alapjan konfiskaltak. Err6l 1948
januarjatdl Un. revizids bizottsag dontott, mely kezdetben a politikai partok (demokratak,
kommunistak, a Csehszlovak Néppart tagjai, nemzeti szocialistak, szocidldemokratak)
képvisel6ibol allt, majd a februdri hatalomatvételt kovetden teljesen a kommunisték be-
folyasa ala keriilt. A foldreform masodik szakaszaban 6sszesen mintegy 100 ezer hektar
foldet koboztak el az egyhazaktol Szlovakiaban. Ennek tulnyomo része katolikus intézmé-
nyek tulajdonaban volt. Az evangélikus és a reformatus egyhaztol elkobzott 6sszes fold-
teriilet nagysaga nem haladta meg az ezer hektart."”

Az utolsé csapast az 1948. marcius 21-én elfogadott, 11j foldreformrol szold (46/1948
Zb. szamu) torvénnyel mérte a csehszlovak allam térvényhozasa az egyhazi mezégazda-
sagi vagyonra. A kommunista hatalomatvétel utan elfogadott torvény jelentette a fold-
reform utolso, harmadik szakaszanak kezdetét. Ennek alapjan elkoboztak azokat az apro
foldtertleteket is, amelyek egyhazi tulajdonosok szdzainak kezében maradtak (plébaniak,
kolostorok, tanari, templom- vagy misealapok stb.)."® Az egyhazak vagyonanak elkobza-
sa révén teljesen felborult az addig 1étezd egyhaz-finanszirozasi modell, lehetéséget adva
arra, hogy ezentul az egyhazak anyagi sziikségleteit mas modon elégitsék ki. Az uj tor-
vényalkotas keretében ezt az allam 1949-ben teljes egészében magara vallalta, majd a poli-
tikai ellenérzés eszkozeként hasznalta.

A Szlovakiaban 1947 6szén jelentkezd politikai krizis egyik kisérojelensége volt, hogy
fokozodtak a kommunista part katolikus egyhaz ellen intézett timadasai. Az ,,allamelle-
nes Osszeeskiivések” egyre gyakoribb feltdrasa nagymértékben hozzéjarult a Demokrata
Part széthulldsdhoz. A letartoztatasi hulldm érzékenyen érintette a katolikus egyhazat is.
A kommunistakkal folytatott harcban a Demokrata Part egyre reménytelenebb defenziva-
ba kényszeriilt. 1947 novemberében a kommunistak nyomasara tulhaladottnak és érvény-
telennek mindsitette az aprilisi egyezményt. A kommunista diktatura teljes térhoditasa
nem varatott sokaig magara. Magat a februari fordulatot az egyhazak képviseldi viszonyla-
gos csendben, jelentdsebb nyilvanossagra hozott allasfoglalasok nélkiil élték at.

Az egyhdazak elleni nyilt harcra nem kertilt sor Szlovakiadban az 1945-1948 k6z6tti id6-
szakban. Ennek ellenére mar ebben az iddszakban jelentds a visszalépés vallasi jogok és
szabadsagjogok betartasa terén. Az allami intézményeknek nem volt egységes allaspontjuk
az egyhazpolitikat illetden. Megallapithatjuk, hogy a két {6 politikai part egyhazzal kap-
csolatos nézetei bizonyos eltérést mutattak, ami az 1946. majusi parlamenti valasztasok ko-
zeledtével valt egyre nyilvanvaldbba. A szlovak szervek (Szlovak Nemzeti Tanacs, megbi-
zotti hivatalok) szintjén, illetve a csehszlovak kormény tagjai korében egészen egyértelmi
volt az egységes allaspont hianya. A masodik vilaghaboru befejezését koveto elsé években
tehat nem beszélhetiink Szlovakiaban egységes allami egyhazpolitikai koncepciorol.

17 Nérodni archiv Praha f. Ministerstvo zemédé€lstvi — IX. odbor po roce 1945, [Nemzeti Levéltar Praga, Fold-
miivelésiigyi Minisztérium — IX. féoszt. 1945 utan] k. ¢. 12.

18 Bévebben lasd: PETRANSKY, Ivan A.: Pddohospodarske majetky katolickej cirkvi a pozemkova reforma
na Slovensku v rokoch 1945-1950. In: Historicky ¢asopis, ro€. 53, 2005, ¢. 3, 487-504. p.
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1948 februarjat kovetden az egyhazpolitikaban is olyan korszak kovetkezett, amely-
hez képest az 1945—1948 kozotti idoszak banalis epizddnak tlinhet. Ne tévessziik azonban
szem elol, hogy a masodik vilaghaboru utani vallasellenes intézkedések mar 1948 elott
megjelentek. Azonban a vilaghaborut kovetd elsé harom év korlatozott pluralizmusa, va-
lamint az a tény, hogy a kommunistak hatalma jelentds volt ugyan, am tavolrdl sem volt
korlatlan, azt eredményezte, hogy az allam és egyhdzak viszonyat nem fertdzte meg ki-
békithetetlen ellenségeskedés. Ennek ellenére néhany sérelem, amelyet az egyhazak és a
vallasi élet elszenvedtek, alapvetd jelentségili volt. Mit sem valtoztat ezen az a tény, hogy
az 1948-at koveto id6szak a vallasellenes politika szempontjabol Iényegesen brutalisabb és
érzéketlenebb volt.
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